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DECISAO

Ab inicio, quanto ao pedido de condenacdo da recorrente por

litigancia de ma-fé, formulado em contrarrazdes, as fls. 4.004/4.005, cabe esclarecer que
esse requerimento é passivel de analise pelo érgao competente para a apreciacao do
recurso, conforme entendimento firmado pelo STF no julgado Al 414648 - AgR-ED, Rel.
Min. Joaquim Barbosa, 2° Turma, D) 23/2/2007, e, ainda, no seguinte precedente:

“EMBARGOS DE DECLARACAO. FIXACAO DE MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE
PELO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA AO EXERCER O JuizO DE
ADMISSIBILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. A multa por litigncia de
ma-fé deve ser imposta por aquele que detém o juizo definitivo de
admissibilidade do recurso. O exame da admissibilidade levado a efeito pelos
tribunais inferiores tem natureza proviséria e deve cingir-se a andlise dos
pressupostos genéricos e especificos de recorribilidade do extraordinario.
Embargos de declaragao acolhidos para excluir a multa imposta pelo Tribunal
de origem." (Al 414.648-AgR-ED, Rel. Min. Joaquim Barbosa, D) 23/2/2007). Por
fim, observo que o agravo foi interposto sob a égide da nova lei processual, o
que imp8e a aplicacdo de nova sucumbéncia. Ex positis, DOU PARCIAL
PROVIMENTO ao agravo para afastar a multa imposta pelo Tribunal de
origem. Em virtude da sucumbéncia, em maior extensdao, CONDENO a parte
agravante ao pagamento de honorarios advocaticios majorados ao maximo
legal, obedecidos os limites do artigo 85, 88 2° 3° e 11, do CPC/2015." (ARE
996000, Rel. Min. LUIZ FUX, julgado em 22/08/2017, publicado em PROCESSO
ELETRONICO DJe-188 DIVULG 24/08/2017 PUBLIC 25/08/2017)

Dito isto, trata-se de recurso extraordinario interposto as fls.

3.973/3.978 a acérdao prolatado as fls. 3.980/3.989 pela 72 Turma desta Corte Superior
Trabalhista, por meio do qual nao foi conhecido do recurso de revista em relacdo ao
capitulo “Inobservancia do critério de calculo estabelecido pelo Regulamento -
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Violagao a Coisa Julgada nao configurada”, ante a incidéncia dos ébices preconizados
pela Simula n°® 266, pela Orientacao Jurisprudencial n° 123 da SDI-2 do TST e pelo art.

896, § 2° da CLT.

A recorrente argui prefacial de repercussao geral, alicercada em

ofensa aos arts. 5°, XXXVI e LV, e 93, IX, da CF. Alega que, como nado se constatou dolo,
Coacao ou erro a autorizar a anulagao do negdcio juridico, deve ser reconhecido que se
trata de ato juridico perfeito.

recursal.

Contrarrazdes pelo reclamante as fls. 3.999/4.005.
E o relatério.
Satisfeitos os pressupostos extrinsecos de admissibilidade

O presente recurso extraordinario, contudo, ndo é admissivel.

A decisdo recorrida concluiu, in verbis:

“INOBSERVANCIA DO CRITERIO DE CALCULO ESTABELECIDO PELO
REGULAMENTO - VIOLAGAO A COISA JULGADA NAO CONFIGURADA

Nas razdes do recurso de revista, a Petros aponta violagdo ao art. 5°,
XXXVI, da CF/88, sob o argumento de que ‘o cdlculo do Sr. Perito ndo demonstra
a forma de apuragdo do novo beneficio, e é enfdtico em estabelecer que as regras
do Plano de aposentadoria (nGo afastados pela r. deciséo transitada em julgado)
ndo foram observadas nos Cdlculos, uma vez que estéo sendo calculadas meras
diferencas’.

Defende que ‘a auséncia de demonstracdo da apuracdo do novo saldrio
bdsico (com as integracbes deferidas), e a posterior subtracdo dos valores do INSS
e do valor pago pela PETROS a menor, acaba por cercear o direito da parte de
apontar de forma direta o erro de cdlculo’,

Ao exame.

Nos termos Sumula n® 266 do TST e do art. 896, § 2° da CLT, a
admissibilidade do recurso de revista contra acérdao proferido em agravo de
peticdo depende de demonstracdo inequivoca de afronta direta a Constituicao
da Repubilica.

Especialmente no que diz respeito a indicacdo de ofensa a coisa julgada,
cumpre mencionar, por analogia, a Orientacdo Jurisprudencial n°® 123 da
SBDI-2, segundo a qual, ‘o acolhimento da a¢éo resciséria calcada em ofensa a
coisa julgada supde dissondncia patente entre as decisbes exequenda e
rescindenda, o que ndo se verifica quando se faz necessdria a interpretacdo do
titulo executivo judicial para se concluir pela lesdo a coisa julgada’.

Significa dizer que a ofensa a coisa julgada se configura quando a
decisdo exequenda, claramente, deixa de ser cumprida da maneira como foi
pronunciada, e ndo quando ha necessidade de interpretacdo do titulo
executivo judicial para se concluir pela lesdo a coisa julgada.
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Na hipotese dos autos, a Corte local, examinando o laudo pericial
contabil e as provas dos autos, entendeu que nao existem erros nos calculos
do perito.

Diante desse contexto, para se chegar a conclusdo de que houve ofensa
a coisa julgada, seria necessario proceder a uma nova interpretacdo do titulo
executivo, bem como reexaminar as provas dos autos e o conteudo do
regulamento aplicado.

Assim, ndo se ha falar em violacdo literal e direta ao indicado artigo 5°,
inciso XXXVI, da Constituicdo Federal.

Nao conheco.” (fls. 3.977/3.978)

A recorrente argui, em seu recurso, também, a existéncia de
nulidade do acérdao por negativa de prestacdo jurisdicional, fundamentando que seu
recurso possuia plenas condi¢bes de processamento, sobretudo por preencher
integralmente os requisitos de admissibilidade. Aduz, também, que seu recurso merecia
provimento, pois houve excesso de formalismo, tendo os julgadores prestigiado o
rigorismo material em detrimento da verdadeira natureza do recurso, que € a de
discutir o direito defendido.

Ora, quanto a preliminar de nulidade por negativa de
prestacgao jurisdicional, o Supremo Tribunal Federal fixou tese, no Tema 339, de que
“o art. 93, IX, da Constituicdo Federal exige que o acérdéo ou deciséo sejam fundamentados,
ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada uma
das alegagbes ou provas”.

Como se observa, o acérdao recorrido adotou fundamentacao
clara e satisfatéria acerca das quest8es que Ihe foram submetidas, revelando perfeita
harmonia com a tese fixada no aludido precedente de repercussao geral.

De fato, o 6rgdo fracionario desta Corte Superior Trabalhista ndo
conheceu do recurso de revista interposto, asseverando que, “para se chegar a concluséo
de que houve ofensa a coisa julgada, seria necessdrio proceder a uma nova interpreta¢éo do
titulo executivo, bem como reexaminar as provas dos autos e o conteudo do regulamento
aplicado” (fl. 3.978). Aplicou, assim, os Obices preconizados pela Sumula n° 266, pela
Orientacao Jurisprudencial n® 123 da SDI-2 do TST e pelo art. 896, § 2°, da CLT.

Assim, estando a decisdo recorrida devidamente fundamentada,
em conformidade com o entendimento do Supremo Tribunal Federal exarado no
regime de repercussao geral, o seguimento do recurso extraordinario fica inviabilizado,
a teor do que disp&e o art. 1.030, |, “a", do CPC/2015.

Por outro norte, como se observa, o acérdao ora impugnado
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concluiu pela incidéncia dos ébices preconizados pela Sumula n° 266, pela Orienta¢ao
Jurisprudencial n° 123 da SDI-2 do TST e pelo art. 896, 8 2°, da CLT.

Ocorre que o Supremo Tribunal Federal consolidou o
entendimento de que o exame de pressupostos de admissibilidade de recursos de
competéncia de outro Tribunal se restringe ao ambito infraconstitucional, razdao pela
qual inexiste questao constitucional com repercussao geral.

Com efeito, a tese fixada pelo STF - Tema 181 do ementario
tematico de repercussao geral - é a de que “a questdo do preenchimento dos
pressupostos de admissibilidade de recursos da competéncia de outros Tribunais tem
natureza infraconstitucional e a ela sdo atribuidos os efeitos da auséncia de repercusséo
geral, nos termos do precedente fixado no RE n° 584.608, Rel. Min. Ellen Gracie, Dje de
13/3/2009", entendimento consubstanciado no processo RE-598365, da relatoria do
Exmo. Min. Ayres Britto, DJe de 26/3/2010.

Logo, considerando que o ac6rdao recorrido ndo examinou o
meérito da controvérsia trazida no presente recurso, tendo em vista a incidéncia de
Obice processual; considerando que os arts. 1.030, |, “a”, e 1.035, § 8°, do CPC disp6em
que a decisdao proferida pelo Supremo Tribunal Federal que ndo reconhece a
repercussao geral se estende a todos os recursos envolvendo a mesma questdo
juridica; e considerando, ainda, que ha similitude do processo em lica com o precedente
susomencionado, tem-se por imperativa a inadmissibilidade do presente recurso
extraordinario, a rechacar a alegacdo de violacdo dos dispositivos constitucionais
elencados.

Dentro desse contexto, nego seguimento ao recurso
extraordinario, diante da auséncia de repercussao geral, e determino a baixa dos
autos a origem depois do transcurso in albis do prazo recursal.

Publique-se.

Brasilia, 21 de julho de 2022.

Firmado por assinatura digital (MP 2.200-2/2001)

DORA MARIA DA COSTA

Ministra Vice-Presidente do TST
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